2. Avand in vedere aceste aspecte, va rugam sa raspundeti in mod ferm si neechivoc urmatoarelor
intrebari :

2.1. Intrucatin Ordinul nr.144/2020, art.5 lit.d mentioneaza urmatoarele:

“ contractul de vanzare - cumpirare gaze naturale care se incheie urmare unei tranzactii
este, dupa caz, contractul standard de vénzare-cumpirare al operatorului pietelor
centralizate, contractul standard EFET ce reflecta conditiile specifice ale pietei gazelor
naturale din Romania, contracte preagreate de ciitre partile participante la tranzactie sau
contracte de vanzare-cumpirare propuse de citre participantul initiator al ordinului de
tranzactionare, corespunzator produsului standardizat ofertat.”

Va rugam sa clarificati daca operatorul pietei centralizate poate sa puna la dispozitia
participantilor la piata si optiunea de incheiere a contractelor EFET si/sau preagreate
pe aceeasi piata principala de negociere continua de tip dublu-competitiv sau va
organiza o piata distincta pentru aceste tipuri de contracte ?

Mentionam faptul ca un trader oarecare pe aceasta piata poate fi pus in situatia in care
incheie o tranzactie fara sa stie ce tip de contract se aplica acesteia : contract ANRE (in caz
de regim GRP), contract al operatorului de piata, contracte tip EFET sau alte multiple
contracte preagreate. Astfel se creeaza o confuzie totala pe piata si implicit o retinere de a
participa la aceasta, simultan cu un acces limitat si discriminatoriu pentru multi dintre
participanti. Referitor la contractele tip EFET, va informam ca in prezent BRM este notificata
de catre participantii adepti ai acestora de utilizarea unei varietati de astfel de contracte,

acestea fiind departe de a constitui un standard.



2.2. Mentionam faptul ca in legislatia secundara a ANRE nu este specificat daca
contractele tip EFET care contin clauze generale si clauze specifice au convenite
aceste clauze inainte de incheierea tranzactiei. In cazul in care clauzele specifice sunt
lasate la latitudinea participantilor post-tranzactionare, acestea intra in contradictie cu
prevederile Ordinului 105/2018, art.8 m) care prevede faptul ca nu se pot modifica clauzele
contractului de vanzare cumparare prevazute la art.k) si 1) ulterior datei incheierii
tranzactiei. In opinia noastra, contractele EFET ce pot fi luate astfel in considerare pe piata
principala dublu competitiva trebuie sa fie contracte care au clauzele specifice
convenite inainte de incheierea tranzactiei si totodata este preferabil ca acestea sa
aiba aceesi termeni standard tip EFET valabili pentru toti participantii la piata. Se asigura
astfel transparenta si tratament nediscriminatoriu pentru toti participantii, conditii impuse
de Ord. 105 si se elimina o buna parte din situatiile confuze ce pot aparea in piata.

Acelasi lucru consideram ca trebuie aplicat si contractelor preagreate. In plus, tot din motive
de transparenta si nediscriminare, acestea ar trebui facute cunoscute tuturor participantilor
inainte de inceperea tranzactionarii, ceea ce le confera mai degraba caracteristici specifice
pietei simplu competitive.

Mentionam faptul ca, pe pietele europene, contractele EFET si contractele preagreate,
precum si procedeele de asumare de catre o terta parte a obligatiilor unuia dintre
participanti, sunt contracte practicate numai pe pietele OTC ale firmelor de brokeraj.

Pe cale de consecinta, va rugam sa precizati daca aceste contracte de tip EFET si cele
preagreate indeplinesc conditiile necesare, fara a fi aduse la nivelul unor contracte
strandard cu clauze ce nu pot fi modificate ulterior tranzactiei, pentru a fi tranzactionate pe
piata principala dublu competitiva, simultan cu contractele in regim GRP si cele ale

operatorilor de piata.

2.3.Va rugam sa clarificati daca mecanismul de tip Whitelist poate functiona pe piata
principala de negociere continua sau aceasta optiune trebuie sa apara pe o platforma
distincta dedicata acestui mecanism cu tranzactionare de tip dublu competitiv.
Mentionam faptul ca in cazul functionarii acestui mecanism pe piata principala, un trader
care incheie o tranzactie de buna credinta poate fi pus in situatia in care este exclus din
tranzactie din cauza lipsei prezentei sale pe lista (Whitelist) a contrapartii sale. Acest lucru
incalca in mod evident, in opinia noastra, transparenta si tratamentul
nediscriminatoriu ce trebuie asigurate de catre operatorii de piata si, mai mult,

reduce semnificativ sansele traderilor cu putere mica sau mijlocie de negociere, de a



incheia tranzactii favorabile pe piata principala, piata ce beneficiaza prin intentiile

legiuitoriului de lichiditate maxima.

2.4. In contextul celor de mai sus, va rugam sa clarificati cazul tranzactiilor incheiate pe piata, ca
urmare a introducerii de oferte in cadrul obligatiei de ofertare de catre un cumparator care,
conform art 5(1) lit. D, nu are enumerate optiunea de inchidere prin contract ANRE, desi
ordinul 143/2020 prevede in mod expres aceasta modalitate de contractare pentru partile

tranzactiei.

2.5.Va rugam sa clarificati daca modalitatea de tranzactionare prin intermediul listelor de
eligibiliate, utilizata pe piata principala dublu competitiva ce include si regimul GRP,
este considerata o practica echitabila si nediscrimnatorie si respecta in integralitatea
sa prevederile Ordinului 105/2018, cu modificarile si completarile ulterioare, art.1, art.3
(in conditiile in care exista un scenariu de baza foarte posibil prin care unul sau mai multi
participanti, membri cu drepturi egale ai operatorului pietei centralizate, NU vor putea
accesa oferte de pret introduse in platforma de tranzactionare). Acest lucru apare in situatia
in care ordinul este introdus de catre un participant initiator cu lista de eligibilitate, cu un
numar limitat de parteneri la minim 8, lista in care acesta nu este inclus. Mentionam faptul
ca aceasta speta este si de competenta Consiliului Concurentei, motiv pentru care ne vom
adresa si acestei institutii pentru a obtine un punct de vedere, in scopul protejarii BRM de

eventuale reclamatii sau prejudicii.

In asteptarea raspunsului dumneavoastra de urgenta,






